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PRESENTAZIONES

L'INVALSI, nell'intento di fornire informazioni affidabili e utili per la progettazione didattica,
restituisce alle scuole, in forma riservata, i dati delle rilevazioni sugli apprendimenti,
mettendo a confronto i risultati delle singole classi e della scuola con quelli di classi e scuole
con pari condizioni sociali 0 vicine geograficamente e con l'ltalia nel suo complesso.

La lettura e l'interpretazione delle tavole e dei grafici possono essere quindi sia un utile
strumento di diagnosi per migliorare |'offerta formativa all'interno della scuola, sia un mezzo
per individuare aree di eccellenza e aree di criticita al fine di potenziare e migliorare I'azione
didattica.

Le novita per la restituzione 2019*

Possibilita di confrontare i risultati delle prove CBT longitudinalmente nel tempo (al momento
e possibile confrontare i risultati 2019 con quelli 2018). Il confronto € possibile grazie alle
caratteristiche metodologiche della somministrazione CBT.

Nota sullo svolgimento delle prove

Nel | 6 a ® noa soBoGstate individuate come classi campione.

Lo svolgimento delle prove per la Ill secondaria di primo grado in formato CBT (Computer
Based Test) sono state svolte contemporaneamente da tutto il gruppo classe.

Nota sul commento delle prove

Nel confronto dei risultat:i e nell despri mere
depurati dal Cheating in modo da confrontare dati omogenei.

§ Tatto dal sitohttps://invalsi-dati.cineca.it
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ANALISI DEI RISULTATI
PRIMARIA CLASSI SECONDE

61,5
57,2
56,9 ’
56.2 56,6
53,7

ITALIANO MATEMATICA
#IC Nembro 56,2 61,5
# Lombardia 53,0 56,9
4 Nord-Ovest 53,9 57,2
H Italia 53,7 56,6

Prova di Italiano

Lapercentuale dirispostec or r et t e date nel nostro I C  supe
che delle altre zone di confronto. La percentuale del Cheating pari all 1% risulta contenuta.

Come negli anni precedenti si confermano risultati significativamente superiori rispetto alle

aree di confronto anche se si nota un leggero calo nella differenza positiva tra il punteggio
riscontrato al netto del Cheating e quello delle altre aree di paragone (come si puo notare

dalla quarta colonna del grafico sottostante).

Andamento negli ultimi anni scolastici - prova di Italiano classi Il

Esiti degli studenti
al netto del cheating Punteggio Punteggio Punteggio Punteggio percentuale Cheating in
nella stessa scala del Lombardia Nord ovest ® ltalia ® osservato & percentuale
rapporto nazionale 4

Media del punteggio
Anno scolastico Classi/lstituto percentuale
al netto del cheating'?

2013-14 BGICA6000C 708 2156 4 4 4 713 07
2014-15 BGIC86000C 64,0 2135 ¢ L) 4 65,0 10
2015-16 BGIC86000C 591 2172 ¢ 4 4 59,9 12
2016-17 BGIC86000C 511 2135 ¢ 4 4 532 35
2017-18 BGIC86000C 577 2091 ¢ 4 4 58,1 06
201819 BGIC8B000C 56,2 2058 4 4 4 56,8 10

La variabilita tra le classi in termini di percentuale & diminuita rispetto agli anni precedenti
pur avendo delle classi che hanno ottenuto un punteggio inferiore rispetto alle aree di
confronto, infatti la percentuale piu bassa e 50.3% e quella piu elevata e 62.0%.
Considerando il confronto con lo scorso anno scolastico si nota un significativo contrarsi
della percentuale di alunni che si collocano nella categoria piu alta (dal 41,3% al 33,1% per
le altre zone la diminuzione risulta contenuta in circa 3 punti percentuali) e un incremento
degli studenti che ottengono risultati intermedi (dal 10,7% al 15,0% leggermente inferiore
rispetto alle variazioni nazionali che valgono 8/9 punti percentuali).
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Distribuzione degli studenti prova di Italiano classi Il

Istituto/Dettaglio teritoriale Percg%ggl:[izt:ldenti Perciggglgiztgdenti Perctcaggglgiztgdenti PercigIggI;iztlidemi Perciggglgiztgdenti
BGICS6000C 22,6% 18,8% 15,0% 10,5% 33,1%
Lombardia 28,0% 18,1% 16,2% 8,3% 29,5%
Nord ovest 27,0% 16,9% 17,0% 8,4% 30,8%
Italia 27,4% 16,5% 17.3% 8,6% 30,3%
Al l 6interno dell e part. d e Iribubiati mediccenza squiébrital a s s i

la parte della comprensione del testo e quella degli esercizi linguistici (anche se per

guestoultima parte due <cl assi hanno ottenuto

che rispetto alla media italiana). Inoltre considerando solo i nativi italiani lo scarto tra i risultati
del 1164 Cp er c e nt urenbne in healcdn érisultadi §ldbali, si nota perd una forbice
nettamente piu ampia nel risultato della parte sugli esercizi linguistici.

Il dato riguardante la variabilita € positivo e in leggero miglioramento rispetto allo scorso
anno scolastico. La variabilita € dovuta per quasi la totalita alla componente ottenuta
all dinterno delle classi e non a quella t
in modo omogeneo all déinterno delle varie

Incidenza della variabilita TRA le classi e DENTRO le classi nella prova di Italiano classi Il

Grafico 2a: BGICESMMC - Scuola Primaria - Classi seconde - Prova di ltaliano: Incidenza della variabilita - Istituzione scolastiea nel sue complesso
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Si nota infine che la correlazione tra voto della classe e punteggio di Italiano alla Prova
INVALSI & in generale medio-bassa.

Prova di Matematica

La percentuale di risposte corrette date
che delle altre zone di confronto. Anche la percentuale del Cheating pari allo 0,8% risulta
contenuta.
Rispetto allo scorso anno la media & ottenuta su una piu contenuta forbice che varia tra
54,3% e 70,1% (una sola classe risulta sotto la media nazionale, per altro € una delle classi
che ha avuto risultai poco brillanti anche in Italiano).
Al 1l 6interno del | assihanotrisconttatot | a prova | e cl
o risultati migliori nella dimensione Conoscere;
o risultati in linea con quello complessivo negli ambiti: Numeri e Dati e previsioni e nella
dimensione Argomentare;

r a
c |

nel

I
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o risultati u n  pldiésotto del risultato complessivo, ma comunque sopra la media
nazi onal e Spazio é figarerenella dimensione Risolvere problemi.
Confrontando i dati con quelli degli anni precedenti si nota una sostanziale costanza nella
differenza positiva tra il punteggio riscontrato al netto del Cheating e quello delle altre aree
di paragone anche se come per lItaliano si nota un trend negativo prendendo in

considerazione gli esiti nella stessa scala del rapporto nazionale.
Andamento negli ultimi anni scolastici - prova di Matematica classi Il

Istituzione lastica nel suo
. . Esiti degli studenti
. - Media del punteggio al netto del cheating Punteggio Punteggio Punteggio Punteggio percentuale Cheating in
Anno scolastico Classi/lstituto percentuale . =
R, ppp—"10 nella stessa scala del Lombardia®  Nord ovest® Italia ® osservato & percentuale 7
ng rapporto nazionale 14

2013-14 BGIC86000C 50,6 208,1 4 4 & 50,7 02

2014-15 BGIC86000C 63,7 2184 4 & 4 64,6 1,0

2015-16 BGIC86000C 59,8 2163 4 & % 60,4 08

2016-17 BGIC86000C 60,0 2142 4 4 t 614 19

2017-18 BGIC86000C 55,1 2134 4 & % 55,7 09

2018-19 BGIC86000C 61,5 210,0 4 4 % 62,1 08

Inoltre si nota che considerando solo i nativi italiani la percentuale osservata sarebbe |l
65,1% controil58,2% del | 61 t al i aleggecntente pitirarapiafrigpettd al iseltato
globale, ma in riduzione rispetto a quella dello scorso anno.

Il risultato degli stranieri di prima generazione € molto positivo rispetto a quello delle altre
aree di confronto.

Distribuzione degli studenti prova di Matematica classi Il

IsttutofDettaglio terrloriale Percg%g;:iis;taldentl Percigzg?;;tgdeml Perctzg}g;l;{ztgdenti Percigzgsﬁiztlideml Perctcagfggl%ztlédenti
BGICBB000C 16,4% 239% 8,2% 14,9% 36,6%
Lombardia 25,9% 18,4% 12,9% 17,3% 25,5%
Nord ovest 25,9% 17,5% 12.5% 17,8% 26,4%
ltalia 27,4% 17,2% 12.2% 17,5% 25.T%

Considerando il confronto con lo scorso anno scolastico si nota un ridursi della percentuale
di alunni che si collocano agli estremi e nella categoria 3, in generale perd si nota un
incremento degli studenti che ottengono risultati nella categoria 2 (dal 17,5% al 23,9% in
controtendenza con il dato nazionale).

Incidenza della variabilita TRA le classi e DENTRO le classi nella prova di Matematica classi Il

Grafico 2b: BGICEE000C - Scuola Primaria - Classi seconde - Prova di Matematica: Incidenza dellz variabilit - Istituzione scolastica nel suo complesso
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Il dato riguardante la variabilita € positivo in quanto questa e dovuta per quasi la totalita alla
componente ottenuta all déinterno delle cl assi
alle percentuali riferite alla variabilita nella prova di Italiano in questo caso si nota una
distribuzione meno ottimale ma comunque migliore a quella italiana.

Si nota infine che la correlazione tra voto della classe e punteggio di Matematica alla Prova
INVALSI € in generale medio-bassa.
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PRIMARIA CLASSI QUINTE

68,0

69,0

60,3 59,9

ITALIANO MATEMATICA
#IC Nembro 68,0 69,0
 Lombardia 63,4 60,3
i Nord-Ovest 63,5 59,9
H [talia 61,4 57,9

Prova di Italiano

La percentuale di risposte corrette date nel nostro IC € notevolmente superiore sia a quelle
c h en lidea ¢oh igisultali delto scorgoamme. Lad i

del

Confrontando invece i dati generali con quelli degli anni precedenti si nota una sostanziale
costanza nella differenza positiva tra il punteggio riscontrato al netto del Cheating e quello
delle altre aree di paragone e anche per quanto riguarda il paragone rispetto a classi/scuole

| 6i ntera
percentuale del Cheating pari all &% € in crescita rispetto allo scorso anno.

I t al

con background familiare simile.

Anno
scolastico

201314
201415
2015-16
2016-17
201718

201819

Al l

Al l

Classiflstituto

BGIC86000C

BGIC86000C

BGIC86000C

BGIC86000C

BGIC86000C

BGIC86000C

a

Andamento negli ultimi anni scolastici - prova di Italiano classi V

Media del punteggio
percentuale
al netto del

cheating12
69,5
63,7
688
60,6
68,4

68,0

6interno

i nterno

Esiti degli studenti
al netto del
cheating
nella stessa scala
del
rapporto nazionale
1d

2154
2148
2106
2085
212,33

2138

del

del |

Differenza nei risultati

(punteggio percentuale) Background
rispetto a classi/scucle familiare
con mediano
background familiare degli studenti 34
simile 2

ri sul t at o tuttedenclpdsies@angs andaterbena,t e
infatti la media é ottenuta su una forbice percentuale che va dal 58,1% al 71,5%, anche
guesto risultato in leggera contrazione rispetto allo scorso anno.

| eanatophaad ssultatdhgenmemrale inr i s C «
tutte le parti (Testo narrativo, Testo espositivo, Riflessione sulla lingua); inoltre il risultato

dei nativi italiani e degli stranieri € molto simile confrontato con la rilevazione in Lombardia.

a
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Distribuzione degli studenti prova di Italiano classi V

Istifuto/Dettaglo feroriale Percgi: S\oerigt:denti Pel rctca ;}ggl:ﬂztgdenti Pel rctca g}ggl:ﬂztgdenti Pel rcgg}gggiztlidenti Pel rc&zg}ggl;iztgdenti
BGIC86000C 16,5% 12,8% 12,8% 147% 431%
Lombardia 21,7% 13,5% 14 2% 216% 29.0%
Nord ovest 21,5% 13,9% 137% 21,7% 29.2%

ltalia 25,2% 14,6% 13.4% 20,4% 26,5%

Considerando la distribuzione degli alunni nelle categorie rispetto allo scorso anno
scolastico si nota un aumento degli alunni nelle prime due categorie, una riduzione nelle
categorie 3 e 4 e un aumento di circa il 5% nella categoria 5. Questo corrisponde ad una
distribuzione non omogenea degli alunni che corrisponde ad una maggiore distanza tra
alunni con competenze di livello piu alto e competenze di livello basso.

Effetto scuola prova di Italiano classi V

Grafico 6a: BGIC86000C - Scuola Primaria - Classi quinte - Istituto nel suo complesso - Prova di Italiano - Effetto scuola calcolato rispetto a quello medio dei diversi aggregati
territoriali di appartenenza

Regione 9' Macroarea 92 Italia 9°

Effetto scuola Effetto scuola Effetto scuola
leggermente leggermente leggermente
positivo positivo positivo

| E———————— |

Effetto scuola Effetto scuola
0 pari alla media 0 pari alla media O :af:?tatﬁ asr(rrlltj;():lli:
della regione della macroarea nazionaie
Lombardia Nord ovest
Effetto scuola Effetto scuola Effetto scuola
leggermente leggermente leggermente
negativo negativo negativo

Il dato riguardante la variabilita € in crescita rispetto allo scorso anno attestandosi al 12,7%

nella componente tra le classi, il che significa che gli alunni sono distribuiti in modo
abbastanza omogeneo all éinterno delle varie cl
riferi@X%, amd O0ElSest a di pende da fattori su cui

Incidenza della variabilita TRA le classi prova di Italiano classi V

Grafico 2a: BGICSS000C - Scuola Primaria - Classi quinte - Prova di ltaliane: Incidenza della variabilita - Istituzione scolastica nel suo complesso
BGEICE5000C
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Si nota infine che la correlazione tra voto della classe e punteggio di Italiano alla Prova
INVALSI € in generale medio-bassa.

Prova di Matematica

La percentuale di risposte corrette date nel nostro IC & notevolmente superiore (differenza

di almeno 10 puntipercentual)si a a quel l e dell 6intera Italia
con una. La percentuale di Cheating parial 2,4%r i sul ta i n questoincaso
aumento rispetto allo scorso anno.

Tutte le classi hanno ottenuto risultati superiori alle aree di confronto, infatti la media e

ottenuta su punteggi percentuali che vanno dal 65,9% e 74,4%.

All 6interno dell e parti d e | riswdtati ;nrireear con illrisultatol a s s |
complessivo in tutte le dimensioni (Argomentare, Risolvere problemi, Conoscere), mentre

negli ambiti (Numeri, Dati e previsioni, Relazioni e funzioni) si mantiene la stessa forbice tra

|l a percentual e del | 0,sisevidentiziarto veeer s e ll It @at ma zino pa
nel | 6 &pazio dfigure.

Confrontando i dati con quelli degli anni precedenti si nota una sostanziale costanza nella
differenza positiva tra il punteggio riscontrato al netto del Cheating e quello delle altre aree

di paragone mantenendo il trend ripreso lo scorso anno.

Andamento negli ultimi anni scolastici - prova di Matematica classi V

Esiti degli studenti  pifiarenza nei risultati

Media del puntaggio al netto del (punteggio percentuale) Background ‘ ! . o
Anno Classifistitut percentuale cheating rispetto a classi/scuole familiare Punteggio ~ Punteggio  pynteggio PeLrjgéi?ugé?e Cheating in
scolastico assiflstituto al netto del nella stl(ejs;sla scala con mediano Lomt;ard\a Nordsovesl ltalia ® E])sservam p perce;luale
la background familiare i i34
cheating rapporto nazionale g =s) degli studenti
1d simile

2013-14 BGIC86000C 742 2278 +107 medio-basso ’» * * 772 50
201415 BGIC8B000C 63,7 216,4 +6,8 medio-basso ¢ ¢ 4 65,5 30
201516 BGIC8B000C 64,2 2228 +9.4 medio-basso ¢ 4 4 65,3 16
2016-17 BGIC86000C 57,0 2044 +2,5 basso <> <> * 58,0 16
2017-18 BGIC86000C 62,5 2224 +99 medio-basso * * ‘ 63,5 14
2018-19 BGIC86000C 69,0 2225 +93 medio-basso * * ‘ 70,7 24

Considerando la distribuzione degli alunni nelle categorie rispetto allo scorso anno
scolastico si nota una diminuzione degli alunni nelle prime due categorie e una conseguente
ridistribuzione nelle altre categorie con un leggero calo nella categoria 5. Questo pero porta
in generale ad una distribuzione piu normale.

Distribuzione degli studenti prova di Matematica classi V

Isituto/Dettagiio tertoriale Perciggs\oenzt:denti Percigggﬁétgdenﬂ Percggltgg!;eﬂztgdenﬁ Percggsgeﬂztgdenﬁ Percigltgg!;erétgdenu
BGIC86000C 6,3% 12,5% 16,1% 205% 44 6%
Lombardia 18,3% 19,6% 13,5% 17.9% 29.7%
Nord ovest 20,4% 19,3% 13,3% 17.6% 29.4%
Italia 241% 19,7% 13.1% 171% 25.9%

Il dato riguardante la variabilitd € molto positivo in quanto questa e dovuta per quasi la

totalita alla componente interna alle classi. In contro tendenza rispetto allo scorso anno si
trova una migliore incidenza della variabilit
differenza tra quella riscontrata nelle due discipline.



RESTITUZIONE PROVE INVASLI L/ a9® ¢! [t LbhGCLASSIV SCUOLAPRIMARIA

Incidenza della variabilita TRA le classi prova di Matematica classi V

Grafico Zb: BGICSE000C - Scucla Primaria - Classi quinte - Prova di Matematica: Incidenza della variabilita - Istituzione scolastica nel suo complesso
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Si nota infine che la correlazione tra voto della classe e punteggio di Italiano alla Prova
INVALSI € in generale medio-bassa.

Effetto scuola prova di Matematica classi V
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